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Beriicksichtigung aller MaBnahmen
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okologischen Potenzial, andernfalls
sind MaBnahmen zu ergreifen, das
gute 6kologische Potenzial zu
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1 Schritte nach CIS-Arbeitsgruppe 2.2 - Leitfaden zur Identifizierung und Ausweisung von erheblich verénderten und kiinstlichen Wasserkdrpern
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Fachliche Festlegung der vorldufigen CIS-Schritt 7: Ermittiung von
Bewirtschaftungsziele (GOP) VerbesserungsmaBnahmen, die

erforderlich sind, um einen guten
v okologischen Zustand zu erreichen.
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Grundlegende Ergdnzende CIS-Schritt 11: Festlegung des

L Kapite| 3.6 MaBnahmen MaBnahmen guten dkologischen Potenzials. Nur
leichte Abweichungen der biolog.

Ermittlung der Defizite zu den BW-Zielen Nein
Defizit vorhanden?

V -

Beschreibung des Baseline-Szenarios

Zielerreichung

Komponenten vom héchsten
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4 1) Schritte nach CIS-Arbeitsgruppe 2.2 - Leitfaden zur Identifizierung und Ausweisung von erheblich veranderten und kiinstlichen Wassérkitpens.2007
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Rhein | Flussgebietseinheit

Aggregierung von Wasserkorpern

L _ zu Planungseinheiten und
Nr'ﬁgier:' Bearbeitungsgebiet Wasserkﬁrpergruppen
L’ Lippe | Arbeitsgebiet
L Angestrebt wird eine  komponenten-
Stever | Teilarbeitsgebiet unabhangige Aggregierung von
Wasserkoérpern zu planerisch  sinnvollen
L Planungs- Einheiten, hier als Wasserkdrpergruppen
einheit bezeichnet. Deren GroBe richtet sich nach
L WK- e Art und Umfang der Belastungen und
Gruppe Defizite

e Art und Wirkungsraum maglicher
MaBnahmen

o _I_:unktionalen Zusammenhangen der
Okosysteme

e Bewirtschaftungszielen und deren
raumlicher Zuordnung

N
™
L,-»cr"/
Plgnungseinheit 2

/

Planungseinheit 1
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Stever | Teilarbeitsgebiet Aggregierung von Wasserkorpern
E— zu Wasserkorpergruppen
einheit
L[ we Wasserkdrpergruppen im Stever-EZG:
Gruppe

Planungseinheit 1: Steversystem

Planungseinheit 2: Heubachsystem

Art und Umfang der Belastungen und
Defizite:

Heubachsytem mit héherem Anteil an FFH-
Gebieten und geringerem Nutzungsdruck,
Steversystem mit héherem Nutzungsdruck
und starkeren Durchgangigkeitsdefiziten

Art und Wirkungsraum moglicher
MaBnahmen

Planungseinheit 1

MaBnahmen zu punktuellen und diffusen

Belastungen sowie zur Wiederherstellung
der Durchgangigkeit: aggregierte
Betrachtung lber Wasserkdrpergrenzen
hinweg.

Nebengewasser und groBere
Hauptgewasserabschnitte bilden 12

Wasserkorpergruppen
Stand 23.05.2007
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Rhein

Flussgebietseinheit

Nieder-

hein | Barbeitungsgebiet

.

Lippe | Arbeitsgebiet

L@ Teilarbeitsgebiet

Planungs-
einheit
|

WK-

Aggregierung von Wasserkorpern
zu Planungseinheiten und
Wasserkorpergruppen

Wasserkorpergruppen mit
Teileinzugsgebieten

Gruppen

v

1_/~"D\’>
Plg nungsW
/

Planungseinheit 1
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WHK-Gruppe 2788 11775

DE MREWY
VWK-Nr. 2788
11775
Gewasser Stever
voh [km] 11.775
his [km] 34.078
Linge [km] 22,303
=
= £ IST-ZUSTAND
= = & Abgleich des
5 E PE Ist-Zustands
E E % ,E zum fiel 'guter fustand’
@ =3 M~
Name Erlduterung Wert Wert
Trophischer Index
Fhytoplanktan @ Chlaorophyll a 165-249
Anteil Pennales
Gesamtbewertung aus Mygp und Dlpg
L Makrophyten Heferenzindex Rl
Biclogische Makrophyten und Diatormeenindex fiir Flielgewasser DI i
Kampaonenten Phytobenthos _ F& i
Trophie-Index
Antell Heferenzarten
Makrozoobenthos Saprnhignindex ol | = 2,30 225
Allgemeine Degradation =05 0.3
Fischfauna Gesamtindexwert 251 -375 1.88
Klasse 1 (% Langenanteil) 10 1]
Hedromaroho. B L Klasse 2 (% Langenanteil) a0 1]
o Inhg;ische 3 Klasse 3/4 (% Langenanteil) a0 14
E Karnponenten Klasse 5 (% Langenanteil) _ a0 86
w7 Ahflugs Erhihung von HCypna aus Einleitungen = 20% 110%
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va

WK-Gruppe 2788_11775

WK-Gruppe 2788_11775

DE_MRW DE_MRW
WK -Nr. 27ed 27ed
11775 11775
Gewssser Stever Stever
von [km] 11.775 11.775
his [km] 34.075 34.075
Lange [km] 22303 22303
= -g IST-ZUSTAND 'E BEWIRTSCHAFTUNGSZIEL
H = ® Ahgleich des = _ Ahgleich des
i E r*E Ist-Zustands E =2 Ist-Zustands
E E % % zum Ziel 'guter Zustand’ g fé.", zum Bewirtschaftungsziel
@ a i~ = @ =
Name Erldauterung Wert Wert Wert Wert
Trophischer Index
Phytoplankton i@ Chlorophyll a 15-249 15-249
Antell Pennales
Gesamthewertung aus Myp und Dilpg
; ) hakrophyten Referenzindex RI
Biologische Makrophyten und Diat S - o : :
Kompanenten Phytobenthos k) nmeenln ex fur Flieigewasser Dlpg i i
Trophie-Index
Anteil Heferenzarten
Saprobienindex 3l =230 228 =230
Makrozoobenthos Allgemeine Degradation =0k 0.3 =0k
Fischfauna Gesamtindexwert 251-375 1.88 251-375 1.88
Klasse 1 (% Langenanteil) 10 1} ] 1}
T IR Klasse 2 (% Langenanteil) 30 ] ] 0
% In;ische 3 Klasse 3/ (% Léngenan'lceilj a0 14 6 14
E Karmponenten Kla?se 5 (% Langenanteil) _ a0 B6 74 B6
g Abfluss Erhdhung von HQypea aus Einleitungen < 20% 110% < 20% 110%
E Durchgangigkeit ja nein ja nein
w T (°C) <20 °C 2210 <20 *C 2210
H Oy > B0 mofl > B0 mofl
g cl £ 200 mg/l £ 200 mgl
= pH-Yert E5-85 E5-85
2 Allg. chem.-phys. 5 <0, my/ 021 mg/! < 0,1 my/ 021 mg/!
E=} Kompanenten ges - L my 1 my L my 1y
N ges - i
MH4-M = 0.3 my = 0.3 my
ooo u P e P e
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WHK-Gruppe 2788_11775 WHK-Gruppe 2788_11775 WHK-Gruppe 2788_11775
DE_MRWY DE_NREWY DE_NREWY
WHK-Nr. 2788 2788 2788
11775 11775 11775
Gewidsser Stever Stever Stever
von [km] 11775 11.775 11775
his [km] 34.078 34.078 34.078
Lange [km] 22.303 22.303 22.303
@ g IST-ZUSTAND % BEWIRTSCHAFTUNGSZIEL BAS:;‘ INE.“ZUSTAND
= E . f gleich des
= 5 8 Ahgleich des s _ Abgleich des Baseline Zustands
i E ~ .Is‘tﬁ.Zus1ands ) & .g Is‘t:Zustands . zum
E E % ‘E zum Ziel "guter Zustand g % zum Bewirtschaftungsziel Bewirtschaftungsziel
== =N = o=
Name Erlauterung Wert Wert Wert Wert Wert
Trophischer Index
Phytoplankton @ Chlaraphyll a 15-249 15-249
Anteil Pennales
Gesamtbewertung aus Muyp und Dlpg
. . Makrophyten Referenzindex Rl
Binlogische Makrophyten und Diatomeenindex fiir Flielgewssser Dlpg i} i)
Komponenten Phytobenthos -
Trophie-Index
Anteil Referenzarten
Makrozoobenthos Sapruhignindex Sl . <230 298 <230
Allgemeine Degradation =0k 0.3 =0h
Fischfauna Gesamtindexwert 281-3758 1.85 251-3.758 1.88 1.85
Klasse 1 (% Langenanteil) 10 ] ] ] ]
I T — Klasse 2 (% Langenanteil) 30 ] ] ] 10
% Iogische 9 Klasse 34 (% Léngenan?eil) 30 14 76 14 30
E Karmponenten Kla?se 5 (% Langenanteil) _ 30 g5 74 g5 g0
g Abfluss Erhiéhung von HQypna aus Einleitungen = 20% 110% = 20% 110% 110%
; Durchgangigkeit ja neirn ja nein nein
w T (*C) =20 °C 221°C =200 221 °C 221°C
o 03 =60 mg/l =60 mgfl
g Cl < 200 mg/l = 200 mgl
= pH-Wert E5-B5 B5-85
= Allg. chem.phys. o <01 myl 021 myfl <01 myll 021 myf 0,21 g/
(=} Komponenten 485 - 1 mg <1 My ] my 21 My 21 My
N geg =M i)
MHa-M = 0,3 mol =03 mgl
BSB5 i) £ 6,0 mg <60 mg/
ToU iii) < 7.0 mgd 8.4 mg/ <70 mgd 8.4 mol 8.4 mog/
As Jahresmittebwart 40 mgdkg 40 migfhey
Metalle Cu Jahresmittelwert 160 kg 160 rmigfky
{Anhang Il Zn Jahresmittelwert 800 mgfky 800 my/ky
Ulhrice &nhana Wl
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¥ Grundlage fur Bestandsdarstellung und Mal3nahmen

Monitoring gemaR EG-WRRL :
Pilotprojekt Stever

- Arbeitsbericht -

PN IORUCAH RSN D
FlieRgewassertyp
Typ 14 Sancgepragte Tienanonache
— Typ 15 Sanc- und lehmgepr TieRandfiisse
s Typ 16 Kiesgepragte Tieflandbache
Typ 18 Loss-lehmgepragte Tieflandbache
s— Typ 19, FlieBgew3s ser der Nisgerungen

0

Sidiohn

Gescher

Borken

Heiden

A vsaniagen
5000 10000
Meter

Monitoringbericht
Stand Dezember 2006

Stand 23.05.2007
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W Referenzzustand Fische (Vorentwurf NZO 2004)
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Tab. 5.1.3.1-1: Gewadssertypen des Stevereinzugsgebietes und zugehdrige Fischarten
(nach NZO 2004)
Gewasser-typ | Typ 14 Typ 15 Typ 16 Typ 18 Typ 19
nach LAWA-
Einteilung
Gewassertyp | Sandgepragtes Sandgepragter Kiesgepragtes |LoR- Niederungs-
‘ Guter Zustand ‘ nach LUA- FlieRgewasser Fluss des Fla- FlieRgewasser |lehmgepragtes |flieRgewasser
- Einteilung der Sander und chlandes des Tieflandes | FlieRgewasser
‘ Ist-Zustand ‘ Sandigen Aufs-
v chittungen
\ Defizit? \ Leitarten Bachforelle Asche Bachforelle Bachforelle Bachforelle
Rahmenbezu:aen — Begleitarten Hasel, Groppe, Bachforelle, Schmerle, Hasel, Elritze, Schmerle,
‘ e ‘ Bachneunauge, Elritze, Quappe, Elritze, Groppe, | Groppe, Groppe, Bach-
| V : Schmerle, Stein- | Schneider, Bachneunauge __Schmerle, neunauge
‘ Fachliche Bewirtschaftungsziele ‘ beiRer Schmerle, Nase, | Neunstachliger
v Barbe, Bachneu- | = o ‘Stichling
| Defizit? | nauge %
3 s R
‘ Base"n:cen;o ‘ Grundarten Rotauge, Dreista- | Rotauge, Débel, Ddbel, G_r_f_J_rT-—:;;__ Dabel, Griin- Doébel, Griin-
v chliger Stichling, | Griindling, dling, Rotauge, | dling, Rotauge, |dling, Rotauge,
‘ A— ‘ Barsch, Neunsta- | Schmerle, Dreis- . Dr'e@s't'ég:_hligér Dreistachliger Dreistachliger
v -~ chliger Stichling, | tachliger Stichling, | Stichling, Stichling Stichling, Bars-
Grundling, Débel | Hasel S (B NS ch
Erforderliche MaBnah
orferice ™ na" men Wanderfische | Aal, Flussneu- Aal, Flussneu-_ Aal, Meerfo- Aal, Flussneu- |Aal, Flussneu-
il B nauge, Meerfo- | nauge, Meerfo- . |relle, Lachs nauge, Meerfo- |[nauge
v relle, Lachs relle?;l__a_t_;_l'_l_'s_b;:__ - relle*, Lachs*

Kosteneffiziente MaBnahmen ‘

15

* diese Vorkommen sind historisch nicht g,n_aéich'éf_t;__

Stand 23.05.2007
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‘ Guter Zustand

v
‘ Ist-Zustand

v

\ Defizit?

WV .

‘ Rahmenbedingungen und
Restriktionen

v

v

‘ Defizit?

vJa

‘ Baseline Scenario

v

‘ Defizit?

V

Erforderliche MaBnahmen

Grundlegende Ergdnzende
MaBnahmen MaBnahmen

v

Kosteneffiziente MaBnahmen

17

WRRL-Fischbewertungen FIBS

Kottgen

Gesamtindex

-~

e ocoe

Abb. 5.1.3.2-2: Fischbewertung (FIBS-Gesamtindex) Ergebnisse

FIBS Ergebrnizse

B [st-Zustand Fische (Entwurf LOBF 2006)

" ".mﬂl
i
o
T sba
%‘:‘I
T
0

LOBF NRW. Doz 54, € Schitzy, 0812108

Stand 23.05.2007
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® Rahmenbedingungen und Restriktionen
® Karte Ubersicht Nutzungen in den WK-Gruppen

‘ Guter Zustand ‘

v

‘ Ist-Zustand ‘

v

‘ Defizit? ‘
o

\ Rahmenbedingungen und \

Restriktionen .

v

v

‘ Defizit? ‘

vJa

‘ Baseline Scenario ‘

v

‘ Defizit? ‘
V o

Erforderliche MaBnahmen

Grundlegende Ergdnzende
MaBnahmen MaBnahmen

v

Kosteneffiziente MaBnahmen ‘

19 Stand 23.05.2007
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® Rahmenbedingungen und Restriktionen

Tab. 3.3.2-1: Wesentliche Auswirkungen der Nutzungen fiir die betrachteten Wasserkérpergruppen

2]

Guter Zustand

v

‘ Ist-Zustand

v

Defizit?

v

\ Rahmenbedingungen und
Restriktionen

v

v

‘ Defizit?

v

Ja

Baseline Scenario

v

‘ Defizit?

V

Erforderliche MaBnahmen

Grundlegende
MaBnahmen

Erganzende
MaBnahmen

v

Kosteneffiziente MaBnahmen

21

| Wasserkorpergruppe 1 Wasserkorpergruppe 2
2788 2788 2788 27884
|Gewésser Stever Kleuterbach
|bis [km] 2,317 5,294 7.252 5,389 18,409
Spezifizierte Resultierende bedeutende Belastungen und Nutzungsanspriiche
Nutzungen
. . . keine, nur . . . .
Schifffahrt keine keine keine Kleinboote keine keine keine keine
Gewdasserausbau
Gewasserausba Gewasserausba Gewasserausbau | Gewdsserausba mit erheblicher Gewasserausbau
. . . . ) ) ) ) Hochwasserschutz . )
u mit erheblicher u mit erheblicher mit erheblicher |u mit erheblicher . . mit erheblicher
funktion fur
Hochwasserschu . Hochwasserschu . Hochwasserschutzl[Hochwasserschu| . Hochwasserschutzf
Hochwassersc . . keine . . keine . . . . Siedlungen und . .
tzfunktion fur tzfunktion fur funktion flr tzfunktion fur .. . unktion far
hutz . . . . Flachennutzung; .
Siedlungen und Siedlungen und Siedlungen und | Siedlungen und Siedlungen und
% % x % Erhaltung der x
Flachennutzung Flachennutzung Flachennutzung |Flachennutzung |- . | Flachennutzung
Uberflutungsbereic
he
Wasserkraftnu keine ja keine ja keine keine keine keine
tzung
keine keine keine keine Gewasserausbau | Gewasserausba | Gewasserausbau keine
Urbanisierung mit Vorflutfunktion u mit mit Vorflutfunktion
Vorflutfunktion
Gewasserausbau | Gewéasserausha | Gewasserausbau | Gewdsserausbau
mit erheblicher |u mit erheblicher| mit erheblicher mit erheblicher
Vorflutfunktion fur | Vorflutfunktion |Vorflutfunktion fir | Vorflutfunktion fir
keine keine keine keine Land- und fur Land- und Land- und Land- und
Landwirtschaft Forstwirtschaft, | Forstwirtschaft, | Forstwirtschaft, Forstwirtschaft,
Forst Kulturstaue mit | Durchlasse mit | Durchlasse mit Durchlasse mit
Durchgangigkeitsd|Durchgangigkeits|Durchgangigkeitsd| Durchgangigkeitsd
efiziten defiziten efiziten efiziten
Stauhaltungen Stauhaltungen
Wasserver- keine (Trinkwasser- keine (Trinkwasser- keine keine keine keine
sorgung gewinnung) gewinnung)

Stand 23.05.2007
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Aktualisierte vorlaufige HMWB-Ausweisung

Vorlaufige Ausweisung |
der Bestandsaufnahme \

N GSG-Klassen 6+7

GSG-Klassen 1-5

N Vorlaufige hmwb-Abschnitte —~
(GSGK 6+7 > 70 % je WK)

Abb. Anlage 1: Vorlaufige HMWB-Ausweisung im Stever-EZG nach den Kriterien GSGK 6-7 >70
% (je WK) und unter Berticksichtigung der spezifizierten Nutzungen
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HMWB Fallgruppen

Fur das Stever-EZG wurden drei typische
Fallgruppen gebildet, die alle Wasserkorper
des Einzugsgebietes widerspiegeln:

e Talsperre
o stauregulierter Fluss

e kleines, nicht staureguliertes
Gewasser

Stand 23.05.2007
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HMWB Fallgruppen

Analyse bedeutender anthropogener
Belastungen und spezifizierter Nutzungen

fur Talsperren

\Wasserregulierung

Be- und Entwasserung

Sonstiges

Bemerkung

-
© 5
& S o
Spez. Nutzungen < So|2 g
a N cc|.= o)) o)) =}
c 5 SS|s c c =
s 2818 | 8|2 |¢%
© < =
Belastungen S| 2 |62|5 S| 2| 2
~ [} o % o, ] Ll Q
=l a o S|t c o )
< 2 nx|co > + o)
] 55 = ) = = c
= S QTN Q © S
2| 5 |(ad|l2s| & N[5
S S |ss|<S 8 < o
8 | 2 |s2]|S2| 2 | & |
— LL LL
Querbauwerk / Verrohrung
Querbauwerk
Verrohrung
Rilckstau

Sedimenttransport

Sedimentablagerung

Gewasser

Gewasserunterhaltung

Baggerung/Entnahme von Festmaterial

Kanalisierung/Laufverkiirzung

Ufer-/Bdschungsverbau

Regelprofilierung

Auen

Deiche/Verwallungen

Landentwasserung/Wasserstandsregulierung

Abgrabung

Aufschittung/Bebauung

-_H

-signifikant negative Auswirkung
nicht signifikante Auswirkung
keine Relevanz
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Wasser und Landschaft L0

@PROAQUA

W Bewirtschaftungsziele ,Guter Zustand” + ,HMWB"
fir Fischfauna — Teilziele Okomorphologie und

Durchgangigkeit

‘ Guter Zustand ‘

v

Ist-Zustand ‘

‘ Defizit? ‘ s Y %
] sl i e %
.v ° ; g 5 %
‘ Rahmenbedingungen und ‘ K
Restriktionen e

v

- - | ® 5 ~ . "%*ch /
‘ Fachliche Bewirtschaftungsziele : ke : e € R

v e T e o B = o Nt

, % A
‘ Defizit? | — e .
[ | -z y /

v

‘ Baseline Scenario ‘ i ha ‘

| Defizit? | -l N 2 X

-— \

S L e, -
' Ja —— >

Erforderliche MaBnahmen

Grundlegende
MaBnahmen

Erganzende
MaBnahmen

v ‘ el

Kosteneffiziente MaBnahmen ‘

25

RN 2RI
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W Bewirtschaftungsziele ,Guter Zustand” + ,HMWB"
fir Fischfauna — Teilziele Okomorphologie und

Durchgangigkeit

Stever Unterlauf 2 (2788_11775)

|Ist-Zustand

\

Teilziel f. guten

Zustand

Ist-Zustand

Teilziel Hydromorphologie — Fische:
»Guter Zustand*

Teilziel Hydromorphologie — Fische:
»HMWB*

Tellziel f. HMWB

Zustand

Postulat: Keine Flachenverfugbarkeit

MaBnahmen ,,Guter Zustand*“

’ g I
c Gehdlzreihe otholz
undéraue anlegen | LT ernen belassen / einbringen
2§ (
) Erhatt/Entwicklung
Standortuntypisch Auenstrukturenisttwassern
Gehiilze entfem:
MaBnahmen ,,HMWB“
Sohl- und Uferverbau TU""?‘Z Standortuntypische
entfernen belassen / einbringen Gehdlze entfernen

Gehdlzreihe I
anlegen
Erhalt/Entwickiung
Auenstrukturenidttwassern
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Wasser und Landschaft L0

Planungsbiiro Koenzen - - @PR()AQUA

kombinationen fiir da iefland — am Beispiel de BYVEl-
GSGK lst-
Zustand 1 2 3/4 5
GSGK
Zielzustand I
Entwicklungsziel l
M i O | S | - =

Durchgangigkeit = L !f L f

1 Referenzkonformes Kein Malnahmenbedarf R | | | e | ayanl e
Auesanbindung X - T I ] I

r S| & 'fﬂ TP Eﬁ’ =
L i . = [ - =

Durchgangigkeit L= L | [ = _\-{

2 PR D | e e - o foate 0 .
Naturnahes ) Erhaltungsmaflnahmen***: = m e
Gewasser mit —
Aueanbindung - f e || 2 @ . ofir @:

T T
| A 4 = e
Durchgangigkeit (= L L e
3/4 Gewasser mit Erhait T MR | = s 52

naturnahen SU"I' rna lJI'IgEI'I'IEI.|ll nanmen = -
und Uferstrukturen - Sl | | @&

Durchaangigkeit =
gangig K
5 Maturfernes
Gewasser mit Erhaltungsmafnahmen***:
typkonformem @ - i
Sohlsubstrat™* T

*EWH: Fir die Zielarreichung nobwendiger Entwicklungskorridor
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Etablierung einer typkonformen Fischfauna
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Wasser- ur welttachnik mbH

IST-Zustand

2

B Ausschnitt Mal3nahmentypen/-gruppen - Fische
3-4

=] =1 — 7 - |
max. Breite 50 % EWK —_ e max. Breite 50 % EWK —
‘ . ‘ ErhaltungsmaBnahmen***: g s s @‘% AAAAA e
Ist-Zustand . - ( A qﬁ e gﬁ
St-Zustan Grdem der i
‘ Defizit? ‘ - =
T
E L ||| e

‘ Rahmenbedingungen und ‘
Restriktionen

v

‘ Fachliche Bewirtschaftungsziele ‘

v

‘ Defizit? ‘

vJa

‘ Baseline Scenario ‘
Defizit?
v »

Erforderliche MaBnahmen

1

Grundlegende Erganzende
MaBnahmen MaBnahmen

v

Kosteneffiziente MaBnahmer ‘
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m max. Breite 25 % EWK
ErhaltungsmaBRnahmen***:
@ A - B A
- - e Behassen und Féem der x'r-'\’j_ T
= gl g s e rerngen | | e Py
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fir Fischfauna —Teilziele Okomorphologie und
Durchgangigkeit

||
‘ Guter Zustand ‘ e _ Be\,erbac‘r\

v ”
o
|
‘ Ist-Zustand ‘ :\ ~

: “Teufelsbach
v \ :

‘ Defizit? ‘ ' T S Py~ AR
v IJa .\ X GSGK Igt- _—

Zustand
‘ Rahmenbedingungen und ‘ : : : l

(|esek
Restriktionen Zielzustand

R : : 4 : I Entwicklungsziel

‘ Fachliche Bewirtschaftungsziele ‘

-
[N]

3/4 5

Durchgéngigkeit

Q----D

: : - . : - 1 Referenzkonformes Kein Mafnahmenbedarf
v FU Gewéasser mit o
/7/7‘\ Aueanbindung
- £ e
| et | HH@W--@W
T =
v Ja Durchgéngigkeit .
i i Naturnahes S @ -
‘ Baseline Scenario ‘ e Erhaltungsmatinahmen
X &
Ouhaot - -H
iZi rchgény el
Defizit? urchgangigked

34 Gewasser mit

Ja naturnahen Sohl- ErhElungsma’:&nahman -
i Uersiuiiren EI - -
a -

" =
Durchgéngigkeit

2l

B

]
I+

Erforderliche MaBnahmen

. 5 Naturfernes
Grundlegende Erganzende Gewésser mit Ehaltungsmatnahman‘**:
MaBnahmen MaBnahmen ypkonformen,
' “*Erhal = c’:—r:cl E‘.- c-u w\; Minder phierungseffeiten durch Beschatiung
. ***nicht im Bareich der Stausean
Kosteneffiziente MaBnahmer ‘
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Schritt 1: Hydromorphologische Komponenten Planungshiro Koenzen - - @PBQAQUA
Parameter: Hydraulische Belastung ”

B Guter Zustand

® haufig wiederkehrende, starke hydraulische
Belastungen sind zu vermeiden

- w=med ] W Zulassige Belastungen als Hilfsgrof3e*:
- B HQ1pnat darf um maximal 20% erhoht werden
Defizit? . . .
| e ® MaRgebende Entlastungshaufigkeit
‘ Rahmelgb(-:éqikntgungen und ‘
es”v'onen Wiederbesiedlungspotenzial | Entlastungshaufigkeit
‘ Fachliche Bewirtschaftungsziele ‘
v hoch 2
‘ Defizit? ‘
v Ja .
‘ Baseline Scenario ‘ mittel 1
v
| Defizit? | gering 0.5
v Ja
Erforderliche MaBnahmen
Grundlegende Erganzende
MaBnahmen MaBnahmen
v * Die Methode und Details sind in ,C.4: Methode zur Ermittlung von Malinahmen
Kosteneffiziente MaBnahmen \ zur Minderung hydraulischer StoRbelastungen® der Handlungsanleitung aufgefihrt.
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Schritt 2: Hydromorphologische Komponenten Planungshiro Koenzen - - @RRQAQUA
Parameter: Hydraulische Belastung -

Guter Zustand

v
Ist-Zustand

il
|

v

Defizit?

WV .

Rahmenbedingungen und
Restriktionen

v

‘ Fachliche Bewirtschaftungsziele ‘

v

Defizit?

vJa

Baseline Scenario

v

Defizit?

V

Erforderliche MaBnahmen

Grundlegende Ergdnzende
MaBnahmen MaBnahmen

v

Kosteneffiziente MaBnahmen ‘

45

|stzustand

Anwendung der ,PQ-Methode”

Auswertung der MZB-Monitoringdaten zur
Bestimmung des Wiederbesiedlungspotenzials
unter Berlcksichtigung der Saprobie und der
allg. Degradation

Annahme:

Qualitatsklasse| Wiederbesiedlungspotenzial | Entlastungshaufigkeit

1 bis 2 hoch 2
3 mittel 1
4 bis 5 gering 0.5
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Schritt 2: Hydromorphologische Komponenten /3
0%

_ Planungshiiro Koenzen - 2 PROAQUA
Parameter: Hydraulische Belastung DN

Wasser und Landschaft L0

W [stzustand, anzusetzende Entlastungshaufigkeiten

Guter Zustand

v
Ist-Zustand

v

Defizit? \
WV

Rahmenbedingungen und ‘
Restriktionen

v

v

Defizit? ‘

vJa

Baseline Scenario ‘

v

Defizit? ‘

Vv Entlastungshaufigkeit [1/a]

Erforderliche MaBnahmen 0,5 geringeS WP

Grundlegende Ergdnzende 1,0 mittleres WP

MaBnahmen MaBnahmen 2 0 hOheS WP
v J

Kosteneffiziente MaBnahmen ‘

46



Schritt 2: Hydromorphologische Komponenten /3
0%

_ Planungshiiro Koenzen - - @ PROAQUA
Parameter: Hyd raulische Belastun g T

Wasser und Landschaft L

W [stzustand, Abflusserh6hung in den WK durch Misch-
und Regenwassereinleitungen

Guter Zustand

v
Ist-Zustand

v

Defizit? \
WV

Rahmenbedingungen und ‘
Restriktionen

v

v

Defizit? ‘

vJa

Baseline Scenario ‘

v

Defizit? ‘

Vv Vorhandene Abflusserhéhungen

Erforderliche MaBnahmen <= 20%

Grundlegende Ergdnzende 21 % - 50%

MaBnahmen MaBnahmen 51 % . 100%
v 101% - 200%

Kosteneffiziente MaBnahmen ‘ > 200%

47



Schritt 2: Hydromor_phologlsche Komponenten Panungsiro Koenzen - - @_PFQAQUA
Parameter: Hydraulische Belastung 76

W |stzustand

Guter Zustand ® Nahezu flachendeckend werden die kritischen

- | Einleitungen Uberschritten

Ist-Zustand
Defizit? \

v
WV .

Rahmenbedingungen und ‘
Restriktionen

B Fazit: Defizite sind vorhanden

v

v

Defizit? ‘

vJa

Baseline Scenario ‘

v

Defizit? ‘

V

Erforderliche MaBnahmen

Grundlegende Ergdnzende
MaBnahmen MaBnahmen

v

Kosteneffiziente MaBnahmen ‘
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Schritt 3: Hydromor_phologlsche Komponenten Panungsiro Koenzen - - @_PEQAQUA
Parameter: Hydraulische Belastung 7eS

® Restriktionen / Rahmenbedingungen

[ Sz ] B Auf der Malinahmen-Ebene sind direkte

| v | Restriktionen erkennbar

‘ Defizit? ‘

o
\ Rahmenbedingungen und \
Restriktionen g

y w B eine einleiterscharfe Analyse ist im Rahmen der

‘ Fachliche Bewirtschaftungsziele

> Umsetzung erforderlich
| Defizit? |

vJa

‘ Baseline Scenario ‘

v

‘ Defizit? ‘
V o

Erforderliche MaBnahmen

Grundlegende Erganzende
MaBnahmen MaBnahmen

v

Kosteneffiziente MaBnahmen ‘
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Schritt 4: Hydromor_phologlsche Komponenten P Panungsiro Koenen - 2 @_PFQAQUA
Parameter: Hydraulische Belastung 76

B Tellziel

| — | B Bewirtschaftungsziel ist weiterhin der gute
‘ Ist-Zustand ‘ Z ustan d
‘ D!t’ ‘

V

‘ Rahmenbedingungen und ‘

e o B Aussagen zu den Defiziten bleiben bestehen

‘ Defizit?

‘ Baseline Scenario ‘

v

‘ Defizit? ‘
V o

Erforderliche MaBnahmen

Grundlegende Ergdnzende
MaBnahmen MaBnahmen

v

Kosteneffiziente MaBnahmen ‘
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Schritt 5: Hydromor_phologlsche Komponenten Panungsiro Koenzen - - @_PEQAQUA
Parameter: Hydraulische Belastung 7eS

B Baseline-Szenario

[ e | ® Durch die Mafsnahmen des Baseline-Szenario
| s | werden keine deutlichen Anderungen erwartet.
‘ Defizit? ‘

v Ja

‘ Rahmenbedingungen und ‘

Ny W Aussagen zu den Defiziten bleiben bestehen

‘ Fachliche Bewirtschaftungsziele ‘

v
Defizit?
v Ja

‘ Baseline Scenario ‘
‘ Defizit?

(S VAL

v Ja

Erforderliche MaBnahmen

Grundlegende Erganzende
MaBnahmen MaBnahmen

v

Kosteneffiziente MaBnahmen ‘
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Schritt 6: Hydromorphologische Komponenten I Panungshiro Koemzen PROAQUA
Parameter: Hydraulische Belastung %eS it 8 == =S

B |stzustand, Akkumulierte Ruckhaltevolumina

‘ Guter Zustand ‘

v

‘ Ist-Zustand ‘

v

‘ Defizit? ‘

V

‘ Rahmenbedingungen und ‘
Restriktionen

v

v -
| Defizit? | Akkumulierte Volumina [m?]

Baselin:cerjl;io 0 = 1000
= 1001 - 5000
5001 - 10000 e

‘ Defizit? ‘
v - 10001 - 25000

@
@
©
y Erforderliche MaBnahmen ] ' 25001 = 50000 / b
Grundlegende Ergénzende . 50001 _ 100000

MaBnahmen MaBnahmen

v
u(ostenefﬁziente MaBnahmer ‘ ’ > 100000
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Schritt 6: Hydromorphologische Komponenten
Parameter: Hydraulische Belastung

Planungshiiro Koenzen - 2

Wasser und Landschaft L0

P
/3 @PROAQUA
&Y ST P

® Akkumulierte Ruckhaltevolumina mit Mal3hahmen

‘ Guter Zustand ‘

v

‘ Ist-Zustand ‘

v

‘ Defizit? ‘

V

‘ Rahmenbedingungen und ‘
Restriktionen

v

v

‘ Defizit? ‘

vJa

‘ Baseline Scenario ‘

v

‘ Defizit? ‘
v Ja

Erforderliche MaBnahmen

]

Grundlegende
MaBnahmen

Erganzende
MaBnahmen

v

Kosteneffiziente MaBnahmer ‘
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zur Ernohung des Wiederbesiedlungspotenzials

Akkumulierte Volumina [m?]

0-1000
1001 - 5000
5001 - 10000

10001 - 25000
25001 - 50000

50001 - 100000
> 100000



Chemisch-physikalischer
Parameter

Phosphor



Schritt 1: Chemisch-physikalische Parameter Panungsiro Koenzen - 2 @PEQAQUA
Parameter: Phosphor 7ot

W Guter Zustand erfordert die Einhaltung der
Orientierungswert (OW)

® Orientierungswerte fur guten Zustand:
® Typ 14,15,16,18: Mittelwert = 0,10 mg/l Pges

n . — ® Typ 19: Mittelwert = 0,15 mg/l Pges
\ v ~ m Vergleich zu den OW:
‘ v ‘ ® Chem. Gewasserguteklasse nach LAWA (90-P):
. ® Giteklasse I <= 0,05 mg/l Pges
— ® Giiteklasse I-II: <= 0,08 mg/l Pges
| B Giteklasse II: <= 0,15 mg/l Pges
. B Vorgaben der Abwasserverordnung (AbwV):
| fv | ® GrofRenklassen 1 bis 3: keine Vorgabe
Erorderiche Mafinahmen W GrofRenklasse 4. 2 mg/l Pges
Natnamen | Hihosnmen B Grofenklasse 5: 1 mg/l Pges
v

Kosteneffiziente MaBnahmen ‘
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Schritt 2: Chemisch-physikalische Parameter

Parameter: Phosphor

/@ Planungshiiro Koenzen - 2
VoS

Wasser und Landschaft L0

W Ergebnisse des Monitoring, Pges

‘ Guter Zustand

v
‘ Ist-Zustand

v

\ Defizit?

WV

‘ Rahmenbedingungen und
Restriktionen

v
v

‘ Defizit?

V =

‘ Baseline Scenario

v

‘ Defizit?

V

Erforderliche MaBnahmen

Grundlegende
MaBnahmen

Erganzende
MaBnahmen

v

Kosteneffiziente MaBnahmen
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Schritt 2: Chemisch-physikalische Parameter Planungsbiiro Koenzen - = @PRC)AQUA
Par am et er : P h 0 S p h O r A Wasser und Landschoft L& - Sy o

W Istzustand der Phosphorbelastung

‘ Guter Zustand

v
‘ Ist-Zustand

v

Defizit?
WV

‘ Rahmenbedingungen und ‘
Restriktionen

v

‘ Fachliche Bewirtschaftungsziele ‘

v

‘ Defizit? ‘

vJa

‘ Baseline Scenario ‘

v

‘ Defizit? ‘
V o

Erforderliche MaBnahmen

il
|

Grundlegende Erganzende
MaBnahmen MaBnahmen

v

Kosteneffiziente MaBnahmen ‘
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W Fazit zur Phosphorbelastung:

Im Heubachsystem, am Nonnenbach und an der
Stever sind die Oberlaufe gering belastet.

In den Ubrigen Oberlaufen werden die OW
Uberschritten, Ursache sind vor. diffuse
Belastungen (Spanne: 0,2 - 0,3 mg/l Pges)

Der Mittellauf der Stever weist zu hohe
Belastungen auf
Die Talsperren wirken als P-Senke

ARA-Einleitungen erhdhen die Konzentrationen.
Sie bewirken teilweise das Uberschreiten der
Oow.

B Defizite sind vorhanden
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Schritt 3: Chemisch-physikalische Parameter Planungshiro Koenzen - - @PRC)AQUA
Par am et er : P h 0 S p h O r A Wasser und Landschaft =50 oo e Uit b

® Restriktionen / Rahmenbedingungen

® Diffuse Belastungen

® diffuse Belastungen werden vorwiegend durch
die Landwirtschaft bedingt

W Zeitliche Auswirkung von Malsnahmen sind auf

Guter Zustand

e Grund naturlicher Prozesse mittel- bis langfristig
| M | Zu erwarten
mmmemmemy @ Punktuelle Belastungen
| 2L | ® Alle ARA halten die AbwV ein
| i s | ® Aufgrund der unginstigen
| e | Mischungsverhéltnisse waren vereinzelt sehr
W AL geringe Ablaufwerte erforderlich
s | Vi B Technische umsetzbare Grenzen werden
~ erreicht

Kosteneffiziente MaBnahmen ‘
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Schritt 3: Chemisch-physikalische Parameter Panungshiro Koenzen @PEQAQUA
Parameter: Phosphor 7ot

® Restriktionen / Rahmenbedingungen

W Fazit:

Guter Zustand

v

Ist-Zustand

v

‘ Defizit?
\

® OW konnen nur durch eine Reduzierung der
diffusen und der punktuellen Belastungen
eingehalten werden.

v

Rahmenbedingungen und \
Restriktionen g

v

SRR m Sensitivitatsuntersuchung erforderlich

‘ Defizit? ‘

vJa

‘ Baseline Scenario ‘

v W Abschatzung der Wechselwirkung
e Jkontinuierlicher Belastungen (DQ und ARA)

Erforderliche MaBnahmen

Grundlegende Erganzende
MaBnahmen MaBnahmen

v

Kosteneffiziente MaBnahmen ‘

65 Stand 23.05.2007



Schritt 5: Chemisch-physikalische Parameter
Parameter:. Phosphor

/r%« Planungshiiro Koenzen - 2 PROAQUA
A—\ Wasser und Landschaft L0 ngeieurpsclchak

‘ Guter Zustand

v

Ist-Zustand ‘

‘ Defizit?

V

Rahmenbedingungen und
Restriktionen

v

‘ Fachliche Bewirtschaftungsziele ‘
Defizit?

vJa

‘ Baseline Scenario ‘
‘ Defizit?

(S VAL

v Ja

Erforderliche MaBnahmen

Grundlegende Erganzende
MaBnahmen MaBnahmen

Kosteneffiziente MaBnahmen ‘
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® Durch die Mal3nahmen des Baseline-Szenario
werden keine deutlichen Anderungen erwartet.

W Aussagen zu den Defiziten bleiben bestehen
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Schritt 6: Chemisch-physikalische Parameter Planungshiro Koenzen - - @PRC)AQUA
Par am et er : P h 0 S p h O r A Wasser und Landschaft =50 oo e Uit b

¥ MalRhahmen
Reduktion der Eintrage aus
m diffusen Quellen

® Etablierung von Uferrandstreifen/Sekundarauen
(siehe Strukturverbesserungsmalinahmen)

¥ Dungung gemalf guter Praxis, moglichst keine

Guter Zustand

| |
v .

| = | Erh6hung der P-Gehalte im Boden
‘ Defizit? ‘

Rah bd'v . d ~
| = - | Klaranlagen
‘ FachlicheBewi:chaftungsziele ‘ . anlagenspezn:lSChe Optlmlerung
‘ Defizit? ‘
| e s - ® Misch- und Regenwassereinleitungen
e B Ausbau von Rickhaltungen als RBF

Erforderliche MaBnahmen \ (Slehe MaBnahmen Zur hydraUIISChe

S | Epre Belastungen)
v

Kosteneffiziente MaBnahmer ‘
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Schritt 6: Chemisch-physikalische Parameter Panungshiro Koenzen @P__R.QAQUA
Parameter: Phosphor 7ot

B MalRnahmenkosten

W zur Reduzierung diffuser P-Eintrage durch:

W Sekundarauen/Uferrandstreifen:
(Kosten werden bei ,GSG" berlcksichtigt)

® Landwirtschaft gemal} ,guter fachlicher Praxis”

Guter Zustand

| |
e (kein Kostenansatz)
| - |

V . . .
- =meeamrewd W ZUr Reduzierung punktueller P-Eintrage

v .. .
| o e | W ARA-Verbesserung der P-Elimination
| | (Kosten sind z.Z. nicht serids abschatzbar, da
] anlagenspezifisch, kein Ansatz )
I ® Ausbau von Riickhaltungen als z.B. RBF

1 i (Kosten bei ,hydraulischer Belastung*
s | g berlcksichtigt)
v

Kosteneffiziente MaBnahmer ‘
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Kostenermittiung

/r%g Planungshiiro Koenzen - 2 PROAQUA
= Wasser und Landschaft L4 Ingenieurgeselischaf i
’9S Wasser- und Umwelttechnik mbH

m Kostenarten

B [nvestitionskosten

® Grunderwerb

B Baukosten

B Reinvestitionskosten
B Laufende Kosten

B Personalkosten

B Sachkosten

¥ Energiekosten
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¥ Finanzmathematische Aufbereitung

. —— KOSTENREIHE
,Lnoﬁgwl{?gf_ * Laufende Kosten (LK} und Reinvestitionskosten {IKR)

A EUR E
|
|

| 'l IKR
i | Y | |
. ‘ .
- | | .
‘ | | iK i LK |
i ! ! ‘ i - - - L]
TYYYYYYYYYYYYYYYY | yyvyvyvvvvys
654321012 3 4518678 931 Jahre ———
Investitions- : _
ohase T Betriebsphase hl
i
Bezugszeitpunkt
Akkumulation X Diskontierung !'

Quelle: KVR-Leitlinie, Kulturbuchverlag Berlin, 2005

Stand 23.05.2007



Schritt 6: Ermittlung der kosteneffizientesten /3
MalRhahmenkombinationen bes

Planungshiiro Koenzen - 2

Wasser und Landschaft L0

@PROAQUA

‘ Guter Zustand ‘

v

‘ Ist-Zustand ‘

v

‘ Defizit? ‘

V

‘ Rahmenbedingungen und ‘
Restriktionen

v

‘ Fachliche Bewirtschaftungsziele ‘

v

‘ Defizit? ‘

vJa

‘ Baseline Scenario ‘
Defizit?
v »

Erforderliche MaBnahmen

1

Grundlegende Erganzende
MaBnahmen MaBnahmen

v

Kosteneffiziente MaBnahmer ‘
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Kostenermittiung
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Planungshiiro Koenzen - 2

Wasser und Landschaft L0

Beispiel: Kostenermittlung Fischfauna

Planungs- z:':::::;:e Investitions- | Nutzungs- | Investitions- T(L?tee I:‘t_- Jahres-

. s WK-Gruppe Wasserkorper Gewadsser MaBnahmenbeschreibung kosten dauer zeitpunkt kosten
einheit Kosten barwert

[€/a] [€] [Jahre] [Jahr] [€] [€/a]

27888 0 DE_NRW_27888_0 Heubach Rickbau der Querbauwerke 0 1 500 000 100 2009 1 500 000{ 47 500

DE_NRW_27888_0 Heubach Sohl- und Uferverbau entfernen 0 4 000 100 2009 4 000 100

DE_NRW_27888_0 Heubach Geholzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 6 300 100 2009 6 300 200

DE_NRW_27888_0 Heubach Flachenerwerb Entwicklungskorridor 0 800 000 100 2009 800 000] 25 300

27888 9149 |DE_NRW_27888_9149 Heubach Riickbau der Querbauwerke 0 330 000 100 2009 330 000] 10400

DE_NRW_27888_9149 Heubach Sohl- und Uferverbau entfernen 0 62 900 100 2009 62 900 2 000

DE_NRW_27888_9149 Heubach Gehdlzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 65 000 100 2009 65 000 2 100

DE_NRW_2788812_0 Kettbach Riickbau der Querbauwerke 0 290 000 100 2009 290 000 9 200

DE_NRW_2788812_0 Kettbach Sohl- und Uferverbau entfernen 0 18 000 100 2009 18 000 600

DE_NRW_2788812_0 Kettbach Gehdlzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 19 500 100 2009 19 500 600

DE_NRW_278882_0 Boombach Riickbau der Querbauwerke 0 100 000 100 2009 100 000 3200

DE_NRW_278882_0 Boombach Sohl- und Uferverbau entfernen 0 2 200 100 2009 2 200 100

DE_NRW_278882_0 Boombach Geholzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 2 200 100 2009 2 200 100

2 DE_NRW_278882_4000 Boombach Riickbau der Querbauwerke 0 80 000 100 2009 80 000 2 500

DE_NRW_278882_4000 Boombach Sohl- und Uferverbau entfernen 0 13 100 100 2009 13 100 400

DE_NRW_278882_4000 Boombach Gehdlzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 13 500 100 2009 13 500 400

278884_0 DE_NRW_278884 0 Kannebrocksbach |Sohl- und Uferverbau entfernen 0 25 500 100 2009 25 500 800

DE_NRW_278884 0 Kannebrocksbach |Gehdlzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 31 700 100 2009 31 700 1 000

DE_NRW_ 2788842 0 Biinebach Sohl- und Uferverbau entfernen 0 24 600 100 2009 24 600 800

DE_NRW_2788842 0 Biinebach Gehdlzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 25 600 100 2009 25 600 800

DE_NRW_2788842_ 10300 |Biinebach Sohl- und Uferverbau entfernen 0 5200 100 2009 5200 200

DE_NRW_2788842_ 10300 |Biinebach Gehdlzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 6 000 100 2009 6 000 200

278886_0 |DE_NRW_278886_0 Kiffertbach Sohl- und Uferverbau entfernen 0 13 500 100 2009 13 500 400

DE_NRW_278886_0 Kiffertbach Geholzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 15 300 100 2009 15 300 500

DE_NRW_278886_6600 Kiffertbach Sohl- und Uferverbau entfernen 0 4 700 100 2009 4 700 100

DE_NRW_278886_6600 Kiffertbach Gehdlzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 5 600 100 2009 5 600 200

DE_NRW_278886_6600 Kiffertbach Flachenerwerb Entwicklungskorridor 0 35 000 100 2009 35 000 1100
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Beispiel: Kostenermittlung Fischfauna

Z:las:ftez:dcle'le Investition | Investitions- | Nutzungs- | Investitions- I:(':;J; I:‘t_- Jahres-
MaBnahmenbeschreibung s-kosten kosten dauer zeitpunkt kosten
Kosten barwert
[€/a] [€] [€] [Jahre] [Jahr] [€] [€/a]
Riickbau der Querbauwerke 0] 1500 000 1 500 000 100 2009 1 500 000] 47 500
Sohl- und Uferverbau entfernen 0 3950 4 000 100 2009 4 000 100
Gehdlzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 6 315 6 300 100 2009 6 300 200
Flachenerwerb Entwicklungskorridor 0 800 000 800 000 100 2009 800 000 25 300
Riickbau der Querbauwerke 0 330 000 330 000 100 2009 330 000f 10 400
Sohl- und Uferverbau entfernen 0 62 945 62 900 100 2009 62 900 2 000
Geholzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 64 970 65 000 100 2009 65 000 2 100
Riickbau der Querbauwerke 0 290 000 290 000 100 2009 290 000 9 200
Sohl- und Uferverbau entfernen 0 17 980 18 000 100 2009 18 000 600
Gehdlzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 19 530 19 500 100 2009 19 500 600
Riickbau der Querbauwerke 0 100 000 100 000 100 2009 100 000 3 200
Sohl- und Uferverbau entfernen 0 2210 2 200 100 2009 2 200 100
Geholzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 2210 2 200 100 2009 2 200 100
Riickbau der Querbauwerke 0 80 000 80 000 100 2009 80 000 2 500
Sohl- und Uferverbau entfernen 0 13 120 13 100 100 2009 13 100 400
Gehdlzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 13 525 13 500 100 2009 13 500 400
Sohl- und Uferverbau entfernen 0 25 515 25 500 100 2009 25 500 800
Gehoblzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 31715 31700 100 2009 31700 1 000
Sohl- und Uferverbau entfernen 0 24 640 24 600 100 2009 24 600 800
Geholzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 25 555 25 600 100 2009 25 600 800
Sohl- und Uferverbau entfernen 0 5220 5200 100 2009 5200 200
Gehdlzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 5995 6 000 100 2009 6 000 200
Sohl- und Uferverbau entfernen 0 13 495 13 500 100 2009 13 500 400
Geholzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 15 280 15 300 100 2009 15 300 500
Sohl- und Uferverbau entfernen 0 4 695 4 700 100 2009 4 700 100
Geholzreihe anlegen / sukzessive entwickeln 0 5 640 5 600 100 2009 5 600 200
Flachenerwerb Entwicklungskorridor 0 35 000 35 000 100 2009 35 000 1100}
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Beispiel: Kostenermittlung Minderung der

hydraulischen Belastung

BRI fo e Nutzungs- | Investitions- AR Jahres-
. laufende . kosten-
MaBnahmenbeschreibung kosten dauer zeitpunkt kosten
Kosten barwert
[€/a] [€] [Jahre] [Jahr] [€] [€/a]
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 9 300 1 240 400 40 2009 1 998 800 63 300
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 77 800 10 372 900 40 2009 16 716 100 529 000
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 16 000 2 136 000 40 2009 3 441 600 108 900
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 10 200 1 362 800 40 2009 2 195 500 69 500
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 500 225 900 40 2009 326 300 10 300
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 1700 372 500 40 2009 565 700 17 900
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 1 400 348 200 40 2009 522 800 16 500
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 10 500 1 402 600 40 2009 2 259 700 71 500
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 36 300 4 839 900 40 2009 7 799 600 246 800
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 1400 354 900 40 2009 532 100 16 800
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 100 67 900 40 2009 96 500 3100
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 300 166 400 40 2009 238 200 7 500
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 10 200 1 356 100 40 2009 2 186 300 69 200
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 2 400 462 600 40 2009 711 700 22 500
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 4 100 712 000 40 2009 1108 200 35100
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 2 700 514 900 40 2009 793 100 25 100
RBF, Wiederbesiedlungspotenzial im Istzustand 500 217 400 40 2009 314 600 10 000

Stand 23.05.2007
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Beispiel:

MalRnahmen zur Minderung der hydraulischen
Belastung im Stever-System

Kompo-| g o cchreibung| " Kombi- PE1_HY_M1 In Kombi- PE1_HY_M2
nente nation mit nation mit
Wieder- Rlckhalt vor Einleitung durch
Ie. er Regenrickhaltebecken (RRB)
o |besiedlungspot- i
S enzial im
‘g Istzustand PKB 42,9 Mio. €
g Jahrliche Kosten 1,4 Mio. €/a
)
§ Riickhalt vor Einleitung durch
= Erhohtes WBP Regenriickhaltebecken (RRB) bei
© durch erh6htem
S [MaBnahmen zur PE1 F M1 Wiederbesiedlungspotenzial
I Verbesserung
der Gewasser- PKB 26,4 Mio. €
struktur

Jahrliche Kosten

0,8 Mio. €/a
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Schritt 6: Ermittlung der kosteneffizientesten Panungshiro Koenzen @P__R.QAQUA
MalRnahmenkombinationen Zes pa

|
|
v
|
|

V

Erforderliche MaBnahmen

Grundlegende Erganzende
MaBnahmen MaBnahmen

v

Kosteneffiziente MaBnahmer ‘
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Kosteneffizienteste
Mallnahmen-
kombination fur
Planungseinheit 1
(Stever-System)

Kompo- Beschreibung In I_(omb|_- PE1_F_M1 In I_(ombl_-
nente nation mit nation mit
MaBnahmen zur Durchgdngigkeit
° EinschlieBlich und strukturellen Verbesserung
5 Makrozoo- }
ﬁ benthos und
Makrophyten PKB 11,8 Mio. €
Jahrliche Kosten 0,4 Mio. €/a
PE1_P_M1 PE1_P_M2
Rickhalt vor Einleitung durch
. Mehrkosten Ruckha_]lt vor Emlgtung durch Ret?ntlonsbodenﬁlter (RBF) bei
s durch Retentionsbodenfilter (RBF) erhohtem _ )
g |[Realisierung  [PEL_HY_M1 PE1_Hy M2 |Wiederbesiedlungspotenzial
£  |von RBF statt PKB 9,4 Mio. € PKB 6,9 Mio. €
RRB
Jahrliche Kosten 0,3 Mio. €/a Jahrliche Kosten 0,3 Mio. €/a
PE1_N_M1 PE1_N_M2
Riickhalt vor Einleitung durch
£ Mehrkosten RUCkhE:ﬂt vor Einle_itung durch Ret?ntionsbodenfilter (RBF) bei
3 durch Retentionsbodenfilter (RBF) erhohtem
é Realisierung PE1 P M1 PEL_P_M2 Wiederbesiedlungspotenzial
£ von RBF statt R B
g RRB PKB PKB
Jahrliche Kosten - Jahrliche Kosten -
PE1_HY_M1 PE1_HY_M2
Wieder- Riickhalt vor Einleitung durch
leer Regenriickhaltebecken (RRB)
o |besiedlungspot- )
§ |enzialim
E Istzustand PKB 42,9 Mio. €
g Jahrliche Kosten 1,4 Mio. €/a
[}
§ Riickhalt vor Einleitung durch
= Erhdhtes WBP Regenriickhaltebecken (RRB) bei
© durch erhohtem
T |MaBnahmen zur PEL F M1 Wiederbesiedlungspotenzial
I Verbesserung - -
der Gewasser- PKB 26,4 Mio. €
struktur
Jahrliche Kosten 0,8 Mio. €/a

oo o =
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Kosteneffizienteste
Mallnahmen-
kombination fur
Planungseinheit 1
(Stever-System)

Kompo- Beschreibung In I_(omb|_- PE1_F_M1 In I_(ombl_-
nente nation mit nation mit
MaBnahmen zur Durchgangigkeit
o |EinschiieBlich und strukturellen Verbesserung
5 Makrozoo- B
.I:'__' benthos und
Makrophyten PKB 11,8 Mio. €
Jahrliche Kosten 0,4 Mio. €/a
PE1_P_M1 PE1_P_M2
Riickhalt vor Einleitung durch
N Mehrkosten Ruckha'lt vor E|n|g|tung durch Ret?ntlonsbodenfllter (RBF) bei
s durch Retentionsbodenfilter (RBF) erhohtem . )
§ [Realisierung  [PEL_HY_M1 PE1_Hy M2 |Wiederbesiedlungspotenzial
£  |von RBF statt PKB 9,4 Mio. € PKB 6,9 Mio. €
RRB
Jahrliche Kosten 0,3 Mio. €/a Jahrliche Kosten 0,3 Mio. €/a
PE1_N_M1 PE1_N_M2
Riickhalt vor Einleitung durch
£ Mehrkosten Rijckha}It vor Einle_itung durch Retﬁzntionsbodenfilter (RBF) bei
3 durch Retentionsbodenfilter (RBF) erhohtem
é Realisierung PE1_P_M1 PE1_P_M2 Wiederbesiedlungspotenzial
£ von RBF statt R _
E RRB PKB PKB
Jahrliche Kosten - Jahrliche Kosten -
PE1_HY_M1 PE1_HY_M2
Wieder- Riickhalt vor Einleitung durch
eder Regenriickhaltebecken (RRB)
o |besiedlungspot- B
S |enzialim
'§ Istzustand PKB 42,9 Mio. €
a Jahrliche Kosten | 1,4 Mio. €/a
)
§ Riickhalt vor Einleitung durch
= Erhohtes WBP Regenriickhaltebecken (RRB) bei
© durch erhdhtem
Y |MaBnahmen zur PE1 F M1 Wiederbesiedlungspotenzial
I Verbesserung - -
der Gewasser- PKB 26,4 Mio. €
struktur
Jahrliche Kosten 0,8 Mio. €/a
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Kosteneffizienteste
Mallnahmen-
kombination fur
Planungseinheit 2
(Heubach-System)

Kompo- Beschreibung In I_(omb|_- PE2_F_M1 In I_(ombl_-
nente nation mit nation mit
MaBnahmen zur Durchgdngigkeit
© EinschlieBlich und strukturellen Verbesserung
5 Makrozoo- B
.I:'__' benthos und
Makrophyten PKB 3,5 Mio. €
Jahrliche Kosten 0,1 Mio. €/a
PE2_P_M1 PE2_P_M2
Riickhalt vor Einleitung durch
N Mehrkosten Ruckha'lt vor E|n|g|tung durch Ret?ntlonsbodenfllter (RBF) bei
s durch Retentionsbodenfilter (RBF) erhohtem . )
§ [Realisierung  |PE2_HY_M1 PE2_HY M2  |Wiederbesiediungspotenzial
£  |von RBF statt PKB 4,5 Mio. € PKB 3,0 Mio. €
RRB
Jahrliche Kosten 0,2 Mio. €/a Jahrliche Kosten 0,1 Mio. €/a
PE2_N_M1 PE2_N_M2
Riickhalt vor Einleitung durch
£ Mehrkosten Rijckha}It vor Einle_itung durch Retﬁ:ntionsbodenfilter (RBF) bei
3 durch Retentionsbodenfilter (RBF) erhohtem
s Realisierung  |PE2_P_M1 PE2 P M2 Wiederbesiedlungspotenzial
g _P_| _P_|
£ von RBF statt _ _
2 RRB PKB PKB
Jahrliche Kosten - Jahrliche Kosten -
PE2_HY_M1 PE2_HY_M2
Wieder- Riickhalt vor Einleitung durch
leder Regenriickhaltebecken (RRB)
o |besiedlungspot- B
S |enzialim
'§ Istzustand PKB 26,8 Mio. €
a Jahrliche Kosten | 0,8 Mio. €/a
[}
§ Riickhalt vor Einleitung durch
= Erhohtes WBP Regenriickhaltebecken (RRB) bei
8 |durch erhdhtem
Y |MaBnahmen zur PE2 F M1 Wiederbesiedlungspotenzial
I Verbesserung - -
der Gewasser- PKB 16,3 Mio. €
struktur
Jahrliche Kosten 0,5 Mio. €/a

=43 aiv ey e Aviv iy avivy;




Ergebnisse

%

Planungshiiro Koenzen - 2

Wasser und Landschaft L0

PROAQUA

97

Kosteneffizienteste
Mallnahmen-
kombination fur
Planungseinheit 2
(Heubach-System)

Kompo- Beschreibung In I_(omb|_- PE2_F_M1 In I_(ombl_-
nente nation mit nation mit
MaBnahmen zur Durchgangigkeit
o |EinschiieBlich und strukturellen Verbesserung
5 Makrozoo- B
.I:'__' benthos und
Makrophyten PKB 3,5 Mio. €
Jahrliche Kosten 0,1 Mio. €/a
PE2_P_M1 PE2_P_M2
Riickhalt vor Einleitung durch
N Mehrkosten Ruckha'lt vor E|n|g|tung durch Ret?ntlonsbodenfllter (RBF) bei
s durch Retentionsbodenfilter (RBF) erhohtem . )
§ [Realisierung  |PE2_HY_M1 PE2_Hy_M2 |Wiederbesiedlungspotenzial
£  |von RBFstatt PKB 4,5 Mio. € PKB 3,0 Mio. €
RRB
Jahrliche Kosten 0,2 Mio. €/a Jahrliche Kosten 0,1 Mio. €/a
PE2_N_M1 PE2_N_M2
Riickhalt vor Einleitung durch
£ Mehrkosten Rijckha}It vor Einle_itung durch Retﬁzntionsbodenfilter (RBF) bei
3 durch Retentionsbodenfilter (RBF) erhohtem
é Realisierung PE2_P_M1 PE2_P_M2 Wiederbesiedlungspotenzial
£ von RBF statt R _
E RRB PKB PKB
Jahrliche Kosten - Jahrliche Kosten -
PE2_HY_M1 PE2_HY_M2
Wieder- Riickhalt vor Einleitung durch
leder Regenriickhaltebecken (RRB)
o |besiedlungspot- B
S |enzialim
'§ Istzustand PKB 26,8 Mio. €
a Jahrliche Kosten | 0,8 Mio. €/a
)
§ Riickhalt vor Einleitung durch
= Erhohtes WBP Regenriickhaltebecken (RRB) bei
© durch erhdhtem
Y |MaBnahmen zur PE2 F M1 Wiederbesiedlungspotenzial
I Verbesserung - -
der Gewasser- PKB 16,3 Mio. €
struktur
Jahrliche Kosten 0,5 Mio. €/a

DT 20, VD, 200 T




Ergebnisse " . |
¢ Planngsbivo Kpenzon 3. [ PROAQUA

B Gesamtkosten

® Planungseinheit 1 — Stever-System
W Projektkostenbarwert: 45,1 Mio. €
® Jahrliche Kosten: 1,5 Mio. €

¥ Planungseinheit 2 — Heubach-System
W Projektkostenbarwert: 22,8 Mio. €
® Jahrliche Kosten: 0,7 Mio. €
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